Preguntas a la asamblea del ELAM (07/11/22)

Concretamente, ¢cuales considera la asamblea del ELAM que son lo errores cometidos en los
ultimos 4 afios?

¢Cudles fueron los motivos para vetar en 2018 a la gente que firmé los comunicados que sefialaban
a Dani? ;Esos motivos, en ese contexto, se siguen considerando validos?

En 2020, la Rosa Negra no estaba vetada (en vuestro comunicado decis que sf). Es mas, hasta donde
sabemos, ante la peticion de esto mismo ese afio, la asamblea del ELAM se nego a ello. Si es cierto
que se vetd a la editorial, ;cémo fue ese proceso y cuales fueron las razones? ¢ Por qué no se ha
vetado a la Rosa Negra antes cuando ésta, como colectivo, se ha posicionado desde el inicio en
defensa Dani?

¢Cuales fueron los motivos para vetar a Dani?
Respecto al ultimo comunicado:

* Si se considera que un comunicado publico no es adecuado, en un suceso de este calado, ¢la
opcion es no abordarlo? ;Qué herramientas que si considerais adecuadas se contemplaron?
¢Qué medidas se tomaron y que prioridad se les dio?

* :Considerais que redactar un comunicado sefialando a un agresor es equivalente a erigirse
como juez o policia de algo? (de ser asi es una acusacion muy grave) Si no es asi, a qué se
refiere esta parte de vuestro comunicado? ;A qué se refiere “sentenciarse con la informacion
incompleta” en vuestro comunicado? Recordamos que lo que se le atribuye a Dani en 2018,
y por lo que se pide que se le vete, es por dos hechos muy concretos que ocurren ese mismo
afo y que nadie niega que sucedieran ni hay dudas respecto a cémo sucedieron.

e ;Cuadl es el problema del anonimato en comunicados o correos que exponen sucesos
facilmente contrastables? Se nos ha reprochado el anonimato pero, hasta donde sabemos, no
se ha cuestionado nada de lo que hemos puesto por escrito.

* Cuando hablais de espectacularizaciéon (como en vuestro comunicado, en negrita), ¢significa
que considerais ilegitima la forma y el fondo en que algunas personas hemos desarrollado el
boicot? ;Significa que el tema es banal y que nuestro objetivo es solo hacer ruido? ;Qué
partes corresponden a la espectacularizacion, cuales a la revictimizacion y cuales a la
instrumentalizacion politica o personal? (de nuevo son acusaciones muy graves)

En caso de que ocurriese a dia de hoy algo similar, ;cémo lo afrontaria la asamblea? ;Le daria
visibilidad? ;De qué manera? ; Ampliaria su marco de decision? (que no decidan un pufiado de
personas el futuro del ELAM) ¢ Abriria el debate? ;Seria capaz de suspender el encuentro en caso
de no encontrar los tiempos para hallar una solucion?

¢Como entendéis el ELAM? ;Tiene sentido un ELAM del que una buena parte del espectro
anarquista de Madrid no quiere participar por motivos politicos?

¢Por qué no ha sido prioritario dar al encuentro un cariz unitario y recuperar su esencia de
comunidad, que todes sintamos el ELAM como propio?



Hay gente que en 2018 abandon6 la asamblea del ELAM a pocos dias de realizarse éste, ;conocéis
los motivos?

¢Considerais legitimas la agresiones de Dani hacia las personas que segun su criterio lanzaban
mentiras sobre é1? ;Son defendibles politicamente este tipo de acciones? ;Pueden enmarcarse,
como alguna gente defiende, dentro del ambito de la autodefensa?

¢Existe hoy un posicionamiento claro respecto a las acciones de Dani en 20187? (las que aparecen en
el comunicado del 24/11/21 como UNO y DOS) ;Existe gente dentro de la asamblea del ELAM que
las defiende o legitima?

Si existe un conflicto en el ELAM que esta dividiendo a la gente hasta el punto de que mucha deja
de participar y colaborar; informar debidamente a las personas que acuden, a las que van a dar
charlas y al espacio donde se va a realizar, ¢lo veis como un ejercicio de honestidad o de
espectacularizacion?

¢Considerais que alguno de los correos que se han enviado a los espacios informando del conflicto
o algo del comunicado publico del 24/11/21 es inexacto o directamente es mentira?



